ZAB.0012.6.2.2023

Protokdl nr 25/23 )
z posiedzenia Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska

Publicznego Rady Powiatu we Wloclawku
z dnia 11 lipca 2023 roku

1) Otwarcie obrad

Pan Wojciech Rudzinski — Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
w dniu 11 lipca 2023 r. o godzinie 11:35 otworzyt obrady Komisji Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska. Przewodniczacy powitat radnych oraz Panig Malgorzate Satuge — Kierownika
Delegatury we Wloctawku  Wojewoddzkiego  Inspektoratu  Ochrony — Srodowiska
w Bydgoszczy, Pana Andrzeja Trawinskiego — Kierownika Oddzialu we Wloctawku
Panstwowej Inspekcji Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa Wojewddzkiego Inspektoratu
w Bydgoszczy, Pana Piotra Krygiera — Sekretarza Powiatu, Pana Mariusza Kieszkowskiego —
Naczelnika Wydziatu Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.

Lista zaproszonych 0sob stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

2) Stwierdzenie quorum

Przewodniczacy Komisji stwierdzil, ze w obradach bierze udziat 5 radnych, co wobec
ustawowego sktadu komisji wynoszacego 5 radnych, stanowi wymagane quorum, a zatem
obrady sg prawomocne.

Lista obecnosci radnych stanowi zatacznik nr 2 do niniejszego protokohu.

3) Przyjecie porzadku obrad

Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze czlonkowie komisji otrzymali porzadek obrad
sktadajacy si¢ z 10 punktéw w brzmieniu:

Porzgdek obrad:

1) Otwarcie obrad Komisji.

2) Stwierdzenie quorum.

3) Przyjecie porzadku obrad.

4) Przyjecie protokotu nr 24/23 z posiedzenia Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
z dnia 24 lutego 2023 roku.

5) Raport z dziatalnosci Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Bydgoszczy za 2022 rok na terenie Powiatu Wioctawskiego.

6) Informacja Wojewédzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
o wynikach kontroli obiektow o podstawowym znaczeniu dla powiatu za rok 2022.

7) Informacja o wykorzystaniu przez Gminne Spotki Wodne z terenu Powiatu
Wioctawskiego dotacji podmiotowych z rdéznych zrodet na realizacj¢ prac
konserwacyjnych, napraw urzadzen i obiektow melioracyjnych za rok 2022 oraz
z realizacji zadan wynikajacych z nadzoru starosty nad spétkami wodnymi lokalne
partnerstwo wodne.

8) Informacja z realizacji zadan z zakresu ochrony srodowiska i zadan wynikajacych
z ustawy o rybactwie $§rodladowym.

9) Sprawy rézne.

10) Zamknigcie obrad Komisji.




Przewodniczacy zapytat radnych, kto jest za przyjeciem porzadku obrad i przeprowadzit
procedure glosowania.

Wyniki glosowania:

Za—->5

Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze komisja
przyjeta porzadek obrad.

Porzadek obrad stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

4) Przyjecie protokolu nr 24/23 z posiedzenia Komisji Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska z dnia 24 lutego 2023 roku.

Przewodniczacy Komisji zapytat cztonkow Komisji czy maja uwagi do protokotu
sporzadzonego z posiedzenia Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska z dnia 24 lutego
2023 r.? Wobec braku uwag Przewodniczacy Komisji zapytat cztonkow Komisji, kto jest za
przyjeciem protokohu nr 24/23 z posiedzenia Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska z dnia
24 lutego 2023 roku i przeprowadzit procedure gtosowania.

Wyniki glosowania:

Za—->5

Przeciw - 0

Wstrzymato si¢ - 0

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze Komisja
przyjeta protokot nr 24/23 z posiedzenia Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska z dnia
24 lutego 2023 r.

5) Raport z dzialalno$ci Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Bydgoszczy za 2022 rok na terenie Powiatu Wloclawskiego.

Przewodniczacy Komisji poprosit Kierownika Oddzialu we Wloctawku Panstwowej
Inspekcji Ochrony Ros$lin i Nasiennictwa Wojewoddzkiego Inspektoratu w Bydgoszczy
o0 przedstawienie raportu.

Pan Andrzej Trawinski - Kierownik Oddzialu we Wloclawku Panstwowej Inspekcji
Ochrony Roslin i Nasiennictwa Wojewodzkiego Inspektoratu w Bydgoszezy
poinformowal, ze w ostatnim okresie dotozono Inspekcji zadan zwigzanych z wytwarzaniem
iobrotem nawozami. Kierownik odnidst si¢ do spraw zwigzanych z wytwarzaniem
i nadzorem nad prowadzeniem obrotu materialami siewnymi. Zeby to wykonywaé konieczny
jest wpis do urzedowego rejestru podmiotéw profesjonalnych. Aby te czynnosci byly zgodne
z prawem, to kazda osoba, kazdy podmiot, kazda firma musi wystapi¢ do Wojewodzkiego
Inspektora ze wzglgdu na miejsce prowadzenia tej dzialalnosci, o wpis do tego rejestru.
W 2022 r. zarejestrowano 6 podmiotow gospodarczych, ktore tym samym zgodnie
z obowigzujacym porzadkiem prawnym, nabyly prawo do prowadzenia obrotu materialem
siewnym dla profesjonalnych nabywcéw. Ogodlna ilos¢ zarejestrowanych podmiotow na
koniec 2022 r. wynosita 80. Wystepuja takze podmioty, ktore nie posiadaja siedziby na
terenie powiatu a jedynie swoje punkty handlowe. Sa rowniez podmioty gospodarcze, ktore
swoje siedziby maja na terenie innych wojewodztw, wiec s3 rejestrowane przez
Wojewodzkich Inspektorow dziatajagcych na tamtym terenie. Jezeli chodzi o czynno$ci
kontrolne, wigc sprawdzenie czy obrot materiatem siewnym jest wlasciwy, czy jakos tego
materialu siewnego odpowiada przypisom polskiego prawa, kontroli wykonano 14. Kwestie
zwigzane z wprowadzeniem obrotu materialem siewnym rozszerzono na rosliny
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nasadzeniowe, warzywne i ozdobne. Do tej pory tego nie bylo. Kazda roslina, ktora jest
oferowana do sprzedazy przez podmiot (firme¢) czy osobe fizyczng musi by¢ wpisana do
ewidencji i musi wystawia¢ odpowiednie dokumenty tak zwane etykiety, paszporty roslin.
Wykonano 29 kontroli u producentéw materialu nasadzeniowego i rozmnozeniowego ro$lin
warzywnych i ozdobnych. Standardowo, jezeli kontroluje si¢ to, co jest w sklepie czy
w hurtowni, czyli najczesciej sg to rosliny rolnicze, czyli nasiona kukurydzy, zboza, rzepak
ozimy czy jary, buraki cukrowe i ziemniaki, trawy motylkowe drobne i grubonasienne,
i materiat szkotkarski drzew owocowych. Chodzi tutaj przede wszystkim o to, zeby zbadac,
czy ten material siewny sprzedawany jest w opakowaniach zaplombowanych, posiada
etykiete w takiej formie, jakiej przewiduje polskie prawo w tym zakresie, czyli czy sa
wszystkie te elementy, ktore sa wazne dla tego materialu siewnego w sensie si¢ jego
parametru. Przy okazji takiej kontroli nastepuje ocena materialu wizualnie, ale takze
i pobieranie prob kontrolnych. Proby sa wysylane do laboratorium i laboratorium ocenia
jakos tego materiatu siewnego. Najczesciej jest to kwestia zdolnosci kietkowania. W 2022 r.
pobrano tacznie 11 prob urzedowych oraz 36 prob zleconych przez przedsigbiorcow.
Wszystkie przebadane partie odpowiadaly normom jako$ci. Rok czasu materiat siewny od
nalozenia etykiety, od zbadania, jest wazny do obrotu. Jezeli ten okres mija, to trzeba
ponownie taki materiat siewny przebada¢. W kwestii wytwarzania materiatu siewnego — s to
kwestie kwalifikacji polowych. Jezeli chodzi o powiaty, to jest si¢ potentatem
w wojewoddztwie w zakresie wytwarzania materiatu siewnego przez rolnikow. W 2022 r. byto
265 wnioskow o ocene polowa materiatu siewnego i 20 sztuk w sensie upraw szkotkarskich.
Jest jedna duza szkotka, ale tez i sg pomniejsze, ktore do tej pory kwalifikuja material siewny
urzedowo, bo tez maja mozliwo$s¢ we wilasnym zakresie prowadzenia tej dzialalno$ci
isamemu oceniajg, i sprzedaja to jako tak zwany materiat CAC, a nie kwalifikowany.
Kwestia GMO, czyli organizméw genetycznie modyfikowanych, to zgodnie z polskim
prawem nie wolno w Polsce sia¢ materialu siewnego, ktory zawiera elementy GMO. Wolno
za$ jest prowadzi¢ obrot takim materiatem siewnym. Jezeli stwierdzono by w badaniach, ze
jest na polu na przyktad kukurydza, rzepak, gdzie wystepuje GMO, to jezeli kupit w sklepie
taki materiat, to rolnik jest karany, natomiast przedsi¢biorca, ktory mu to sprzedal nie.
W 2022 r. dokonano 14 kontroli z zakresu stosowania materiatu siewnego kukurydzy oraz
rzepaku ozimego oraz 3 kontrole w punktach sprzedazy materiatu siewnego kukurydzy oraz
rzepaku ozimego. W trakcie tych czynnosci nie stwierdzono przypadku stosowania materiatu
siewnego z modyfikacja GMO. Na terenie powiatu, ale tez i na terenie calej Polskiej nie
stwierdzono zadnego przypadku GMO. Niektore z gatunkéw roslin nasiennych przed
wprowadzeniem do obrotu poddawane sg tzw. ocenie cech zewnetrznych. Dokonuje si¢ tego
po opakowaniu ich i natozeniu na opakowanie etykiet urzgdowych, ale przed skierowaniem
do jednostki handlowej. Kontroluje si¢ ich jako$¢ w oparciu o stosowne przepisy wydajac
odpowiednie §wiadectwo po ocenie cech zewngtrznych. Dopiero z takim §wiadectwem moga
one stanowi¢ oferte handlowsg. Na terenie powiatu wloctawskiego dokonano 21 ocen
w stosunku do przygotowanych partii ziemniakow sadzeniakow, ale tez cebula dymka, czyli
te, ktore po okresie przechowywania, moga zawiera¢ w sobie jakie$ organizmy szkodliwe.
Jezeli chodzi o kontrole paszportowania materiatu szkotkarskiego, to kontrola polega na
sprawdzeniu bgdacego juz w obrocie, w jednostkach handlowych, materiatu szkotkarskiego —
czy zostal on zaopatrzony w etykiety-paszporty roslin. Kontrola dotyczy jednostek
handlowych, tych ktére majg stacjonarne miejsce prowadzenia obrotu handlowego, ale i takze
prowadzace swoja dziatalno§¢ na bazarach i targowiskach. tacznie w 2022 r. kontroli
wykonano 3 w stosunku do 3 podmiotéw gospodarczych. Kierownik podkreslil, ze nie byto
w roku 2022 sankcji karnych. W informacji jest pokazany wykaz podmiotow, ktore sa
upowaznione do prowadzenia badan sprzg¢tu stosowania $rodkéw ochrony roslin, wykaz
punktow sprzedazy s$rodkdéw ochrony roslin oraz wykaz punktow prowadzacych obrot
zaprawionym materiatem siewnym.



Jezeli chodzi o jednostki upowaznione do prowadzenia badan sprzetu do stosowania srodkow
ochrony roslin, to sg 3 firmy: PHU Autopol z Chodcza, Kujawska Fabryka Maszyn
Rolniczych z Brzescia Kuj., PHU Remix-Mag z Chodcza. Nie ma rejonizacji, a zatem firmy
z terenu powiatu mogg wykonywac badania na terenie catego kraju. Wigkszos¢ badan
robionych jest przez firmy spoza powiatu. Jezeli chodzi o ewidencje opryskiwaczy, to
ewidencja nie jest obowigzkowa. Te dane, ktore posiada si¢ to, jak gdyby praca w terenie, czy
tez inwencja, tych, ktorzy kupig opryskiwacz. Zdaniem kierownika to sg szacunkowe
wielko$ci, bo jest ich na pewno znacznie wigcej. Opryskiwaczy polowych jest 2357,
sadowniczych — 121, ogoélem — 2478. Ilo§¢ wykonanych badan w roku 2022 — opryskiwacz
polowy z belka do 12 m — 221, opryskiwacz polowy z belka powyzej 12 m — 262,
opryskiwacz sadowniczy — 19, ogétem — 502. W sumie nieprzebadanych opryskiwaczy byto
20%, ale sa takie oddzialy, gdzie na przyktad bylo 48% nieprzebadanych opryskiwaczy.
Jezeli chodzi o liczbe przeprowadzonych szkolen (ilo$¢ uczestnikow z terenu powiatu
wloctawskiego): dla 0sob stosujacych srodki ochrony roslin sprz¢tem naziemnym — 431 osob,
dla os6b zwigzanych z konfekcjonowaniem i obrotem $rodkami ochrony roslin — 10 oséb, dla
0s0b z zakresu badan sprawnos$ci technicznej sprzgtu naziemnego — 1 osoba. W informacji
pokazane sg jednostki upowaznione do prowadzenia szkolen. Tych jednostek jest 9, z tym ze
praktycznie wigksza czg$¢ nie bierze czynnego udzialu w szkoleniach w terenie. Istnieje
mozliwo$¢ wydania zaswiadczenia o ukonczeniu szkolenia przez szkole, ktora swoim
zakresem nauczania obejmuje program szkolenia. I na tej zasadzie dziata szkota rolnicza
w Kowalu, ktora nie organizuje takiego szkolenia, ale szkoli ucznia na lekcjach i potem na
zakonczenie edukacji wydaje zaswiadczenia o ukonczeniu szkolenia. Duzo szkolen
wykonuje firma Atut z Wloctawka. Osrodek w Zarzeczewie wykonuje ok. 3 szkolenia. Te
firmy podlegajg kontroli przez Inspekcje. 1los¢ przeprowadzonych kontroli z podziatem na
rodzaje, w tym: kontrola punktow sprzedazy srodkéw ochrony roslin oraz zaprawionego
materiatu siewnego — 20, kontrole stosowania $rodkéw ochrony roslin — 150, kontrole
w jednostkach upowaznionych do prowadzenia badan sprawnosci technicznej opryskiwaczy —
1, kontrole w jednostkach upowaznionych do prowadzenia ustawowych szkolen — 11,
pobieranie prob ptodéw rolnych na pozostatosci srodkéw ochrony ros§lin — 23, pobieranie
srodkow ochrony roslin do analiz kontrolnych — 2, tacznie 182. Do analizy wzigto dwa $rodki
ochrony ro$lin. Kierownik poinformowal, ze nowym dokumentem pozwalajacym polskim
producentom i handlowcom na wiaczenie si¢ do rynku wspdlnotowego jest paszport roslinny.
Pozwala on na prowadzenie przez zarejestrowanych producentow, przedsiebiorcow
1 importerow swobodny obrot handlowy towarami ros$linnymi w obrebie Unii Europejskie;.
Podlegaja one rejestracji w zakresie nastepujacych grup roslin, produktow roslinnych
1 przedmiotéw: material rozmnozeniowy np.: nasiona, sadzonki, podktadki, wstawki, zrazy,
drzewka, siewki i mlode ro$liny przeznaczone do sadzenia; ziemniaki sadzeniaki oraz
towarowe (konsumpcyjne i przemystowe); owoce cytrusowe oraz inne owoce, importowane
z krajow nieeuropejskich; drewno i kora oddzielona okreslonych gatunkow drzew lisciastych
iiglastych. Jezeli chodzi o sankcje karne, to byly 4 mandaty za niewlasciwe stosowanie
srodkéw ochrony roslin. Paszporty stuza do tego, aby na terenie Unii Europejskiej postugiwaé
si¢ paszportem i moc prowadzi¢ obrot z wyjatkiem ziemniakow, bez wzgledu na to, czy to sa
przemystowe, czy to sa konsumpcyjne, czy tez jako material rozmnozeniowy. Takie
ziemniaki, moga by¢ na terenie Unii, ale czynnosci, ktore trzeba spetni¢ dodatkowo w tym
zakresie, s3 duzo wyzsze niz innych krajow, ktore tez podobng dziatalnos¢ prowadzg. Latwiej
przywiez¢ do Polski ziemniaka, bardzo trudno jest tego ziemniaka wywiez¢ poza granice
Polski, czyli do Unii Europejskiej. Ale to wynika z tego, ze wystepuja w Polsce tzw.
bakterioza pier§cieniowa ziemniaka. Jest to organizm, ktory tez znajduje si¢ na liScie Unii
Europejskiej 1 Unia nie chece tych ziemniakow, bo twierdzi, ze sa chore. Kierownik z tym
stwierdzeniem nie zgadza si¢. W poprzednim roku i w tym nie bylo stwierdzonych
przypadkow tej choroby. Jezeli chodzi o eksport, czyli kontrole zdrowotnos$ci wysytanych
poza granice Polski, ale w zasadzie Unii Europejskiej, bo tutaj sg paszporty, natomiast jezeli
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chodzi o granice Unii, trzeba taki towar zaopatrzy¢ w $wiadectwo fitosanitarne. W 2022 r.
z obszaru obejmujgcego swoim zasiegiem powiat wloclawski ziemski 1 grodzki
wyeksportowano towary konsumpcyjne, na ktore wystawiono 222 §wiadectwa fitosanitarne.
Z tego terenu sporo roslin jest wywozonych na eksport. W zalaczniku jest podane, ile i co
bylo wyeksportowane oraz kierunki eksportu. Najczgsciej eksportowane byly jabtka, ale
zdarzaty si¢ susze ro$lin. Ogotem pobrano 433 proby do badan na jakos$¢ i wystepowanie
organizmdéw kwarantannowych. Wszystko byto przekazane do laboratorium zewngtrznego, bo
od pewnego czasu Inspektorat Wojewddzki nie ma swojego laboratorium. W tej chwili to
laboratorium, ktére funkcjonuje i zostalo jakby zabrane, przekazane dla gtownego inspektora
ito on juz zarzadza tymi laboratorium, a wigc to zostalo przekazane na zewnatrz. Jest podany
wykaz organizméw kwarantannowych, gdzie w szczegdlnosci byly te proby pobierane. Proby
byly pobierane na obecno$¢ nastgpujacych organizmoéw podlegajacych obowigzkowi
zwalczania: bakterioza pierscieniowa ziemniaka, zaraza ogniowa, S$luzak, rak pomidora,
matwik agresywny, matwik ziemniaczany, wegorek sosnowiec, guzak amerykanski, guzak
holenderski, rak ziemniaka. W trakcie badan wykryto bakteriozg pierScieniowg ziemniaka.
Radny Roman Tomaszewski zapytat na czym polega kontrola nawozenia czy nawozow, czy
chodzi o firmy handlujace nawozami czy rolnikow, ktorzy zuzywaja nawozow? Czy zdarzyta
si¢. w tym roku taka sytuacja, ze kto§ nie stosowal w odpowiednim momencie,
nieodpowiedniej porze srodki ochrony roslin?

Kierownik Oddzialu we Wloclawku Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin
i Nasiennictwa Wojewddzkiego Inspektoratu w Bydgoszczy powiedzial, ze kontrole, ktore
w tej chwili si¢ odbywaja, one sg z udziatem inspektoréw Wojewddzkiego Inspektoratu
z Bydgoszczy. W tamtym roku byto kilka kontroli. Kontrola polega na sprawdzeniu etykiety.
Sa w tym zakresie wydane decyzje Glownego Inspektora, ktore Sci§le okreslajg, jak ta
etykieta ma wygladac. I jezeli to jest niezgodne, to taki nawdz nie moze by¢ w obrocie. Sa
optaty sankcyjne. Co kontrola, to jest optata sankcyjna. Jest duzy rozdzwigk migdzy stanem
faktycznym a stanem, ktory jest wymagany. Kontroluje si¢ producentdéw, ale tez kontroluje
si¢ hurtownikéw, ale tez osoby, ktore prowadza bezposrednio juz obrot dla rolnikow.
Kierownik powiedzial, ze s3 takie sytuacje, ze Inspekcja jest informowana, ze ktos wykonuje
o jakiej§ porze dnia zabieg. Byla sytuacja, Ze rolnik wykonywatl zabieg chwastobojczy na
kukurydzg i osoba mieszkajaca obok stwierdzita, ze padly jej 3 koty. Jezeli chodzi o porg
stosowania zabiegdéw, to nie ma przepisu, ktory by mowit o tym, ze w poludnie na przyktad
nie mozna, a na przyktad po oblocie pszczot, to tez zalezy od etykiety. To nie jest takie
jednoznaczne. Nie ma przepisu, ktory by moéwit kiedy moze a kiedy nie. Okresla to tez
etykieta. W etykiecie moze by¢ zapisane, ze na kwitnace rosliny nie, jezeli jest oblot pszczot,
tez nie, ale to wszystko zalezy od etykiety. W tym zakresie nie bylo w tym roku donoséw.
Nie byto zadnych zniszczen po stosowaniu srodkéw ochrony roslin.

Przewodniczacy Komisji powiedziat, ze kierownik wspominat o plantacjach nasiennych, czy
wszystkie plantacje nasienne sg rejestrowane i jest wykaz, czy jako$ wyrywkowo plantacje sa
lustrowane? Czy funkcjonuje stanowisko, czy osoba, tzw. klasyfikator? Do$¢ duzo zadan
realizuje Inspekcja. Przewodniczacy zapytatl, ile osob te zadania realizuje?

Kierownik Oddzialu we Wloclawku Panstwowej Inspekcji Ochrony Ro$lin
i Nasiennictwa Wojewddzkiego Inspektoratu w Bydgoszczy powiedzial, ze jezeli chodzi
0 Oddzial we Wloctawku, to kierownik kwalifikuje materiat szkotkarski i rosliny rolnicze
poza zbozami. Jest pracownik, ktory ma teraz uprawnienia na zboza. Nikt z Inspekcji nie
bierze udziatu w kwalifikacji ziemniakow. Jest to zwigzane z tym, ze te szkolenia sa
kosztowne, trzeba wystaé pracownika i go przeszkolic. Robi to np. osoba z Lipna.
Kwalifikatorzy wystgpuja, ale jeszcze trzeba wspomnie¢ o kwalifikatorach akredytowanych,
czyli takich, ktorzy pochodzg z firmy, tj. tej, ktora uprawia u rolnika i on dojezdza na
plantacje i kwalifikuje. Oni mogli kwalifikowac nizsze stopnie, czyli materiat kwalifikowany,
natomiast elitarny to tylko Inspekcja. Teraz tez dostajg uprawnienia do tego elitarnego.
Inspekcja kontroluje to, co oni robig. Duzo bylo nieprawidlowosci. Byly sytuacje, kiedy
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plantacja wskazana, numerem dziatki geodezyjnej nie istniala a istniata na przyktad w innym
miejscu. Sg tez nielegalne plantacje. Jezeli jest uprawa, to nic nie znaczy, trzeba udowodnic,
Ze ta osoba to sprzedala jakiemus przedsigbiorcy. Nie ma takiej mozliwosci zeby do tego
dojs¢. Jezeli plantacja nie spelnia wymogow, kiedy kwalifikuje si¢ materiat elitarny, to jest
mozliwos¢, zeby da¢ nizszy stopien, albo to jest zupelnie dyskwalifikowane. Kierownik
podkreslit, ze wszystko musi by¢ przebadane w laboratorium, tam jest badana czysto$¢, masa
tysigca nasion, wilgotnos¢, zdolno$¢ kietkowania. Przepisy sa tez dosy¢ liberalne, jezeli
chodzi o jako$¢ tego materialu, ktory moze by¢ dopuszczony do obrotu.

Radny Roman Tomaszewski stwierdzil, ze kierownik moéwit o mozliwosci badania
materiatu siewnego. Material, ktory nie zostat sprzedany w tym sezonie (kukurydza), mozna
bytoby to zrobi¢ w nastepnym roku? Jaki jest koszt badan?

Kierownik Oddzialu we Wloclawku Panstwowej Inspekcji Ochrony Ro$lin
i Nasiennictwa Wojewodzkiego Inspektoratu w Bydgoszczy poinformowal, Zze nie sg to
duze koszty. To jest kwestia pobrania. Pobranie pierwszej proby to jest 55 zi, a nast¢pna
w tym samym dniu to jest 5,50 zk. Zalezy czy dana osoba zyczy probe zelazng czy tez nie.
Przewodniczacy Komisji w zwigzku z brakiem dalszych glosow w dyskusji, zapytat
radnych, kto jest za przyjeciem raportu i przeprowadzit procedure glosowania.

Wyniki glosowania:

Za—->5

Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze komisja
przyjeta Raport z dziatalnosci Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Bydgoszczy za 2022 rok na terenie Powiatu Wiloctawskiego.

Raport z dziatalno$ci Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa
w Bydgoszczy za 2022 rok na terenie Powiatu Wloctawskiego stanowi zatacznik nr 4 do
niniejszego protokotu.

6) Informacja Wojewédzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
o wynikach kontroli obiektéw o podstawowym znaczeniu dla powiatu za rok
2022.

Przewodniczacy Komisji poprosit Kierownika Delegatury we Wioctawku Wojewodzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy o przedstawienie informacji.
Pani Malgorzata Saluga - Kierownik Delegatury we Wloclawku Wojewddzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy poinformowata, ze informacja jest
przygotowana zgodnie z ustawa o inspekcji, a co za tym idzie jest to informacja o wynikach
kontroli obiektéw o podstawowym znaczeniu dla wojewodztwa. Wojewddzki inspektor ma
obowigzek przygotowaé taka informacje¢ dla catego wojewodztwa, a nie dla konkretnego
powiatu. I taka informacja jest przygotowana dla calego wojewoddztwa. Ona zawiera
wszystkie informacje dotyczace tych dziatan jakie odbywatly si¢ na obszarze poszczegdlnych
powiatow. W ubieglym roku kontrole byly przeprowadzane w zakresie 58 ogoélnokrajowych
celi kontrolnych. Te cele ustala zawsze Glownym Inspektorach Ochrony Srodowiska.
W ubiegltym roku bylo ich 58 plus dodatkowo trzy cykle kontrolne i trzy cele wojewddzkie.
Tu warto zwrdci¢ uwageg, ze jest to bardzo szeroki zakres, bo Inspekcja przeprowadza
kontrole zarowno, jezeli chodzi o gospodarke odpadami, gospodarke wodno - $ciekowa, czy
ochrone powietrza, ale takze np.: marnowanie zywnosci, zuzyty sprzet elektroniczny i szereg
innych rzeczy. Jezeli chodzi o ilo$¢, to w ubieglym roku byto 98 kontroli z wyjazdem w teren
i 1117 kontroli w oparciu o dokumenty. Te w oparciu o dokumenty to sg gtdéwnie kontrole
wynikow automonitoringowych przekazywanych przez podmioty korzystajgce ze srodowiska,
gléwnie oczyszczalnie $ciekow badz podmioty w zakresie emisji do powietrza. One maja
obowiazek monitorowac te emisje i te wyniki badan sg przez Inspekcje co roku kontrolowane.
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Jezeli chodzi o kontrole planowe, to byto 527. W 250, czyli mniej wigcej potowie,
stwierdzono naruszenia przepisow ochrony srodowiska i dodatkowo przeprowadzono 381
kontroli poza planowych. Tutaj kontroli z naruszeniem bylo 176. Dodatkowo poza kontrolami
planowymi od 2018 roku, czyli od nowelizacji ustawy o inspekcji, prowadzone sg dzialania
poza kontrolne w oparciu art. 10 b ustawy o inspekcji. To sg typowe dziatania zwiazane
z podejrzeniem popetnienia przestepstwa przeciwko srodowisku, zazwyczaj nie zawsze, ale
tez czesto dzialania prowadzone $cisle we wspolpracy z policja. Z uwagi na rosngcy problem
przestepczosci srodowiskowej, szczegolnie jezeli chodzi o gospodarke odpadami, tych dziatan
jest coraz wigcej, czgsto sg tez jakie$ dziatania operacyjne. I tutaj SciSle wspolpracuje sie
z organami $cigania. Jezeli chodzi o nieprawidtowosci, to najwigcej caly czas stwierdzanych
jest w gospodarce odpadami. Gtowna ilo$¢ interwencji, jaka wptywa do Inspekcji, dotyczy
nieprawidlowosci zwigzanych z gospodarka odpadami. Na terenie wojewodztwa, w tym tutaj
powiatu, najwickszym problemem sa caty czas odpady komunalne, porzucenia odpadéw
komunalnych, zakopywanie tych odpadow komunalnych w miejscach niezamieszkatych badz
czesto, co niestety pojawilo si¢ od kilku lat zjawisko, za zgoda wtasciciela terenu, osoby
posiadajace duza powierzchni¢ dzialek, czy lesnych, czy nieuzytkoéw rolnych za pewng optata
zgadzaja si¢ zakopywac u siebie odpady w sposob nielegalny. Wtedy jest zawsze kierowane
zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa, i tutaj jest coraz wiecej sukcesoéw, jezeli chodzi
o stawienie zarzutow i przesylanie aktow oskarzenia do sadu. Skuteczno$¢ dziatan jest coraz
lepsza. Jezeli chodzi o dziatanie pokontrolne, tu bylo 195 pouczen, 133 mandaty, 175
zarzadzen pokontrolnych, 17 wnioskéw do organdow $cigania i to sa wiasnie te glownie
zawiadomienia o popetieniu przestgpstwa, 35 wnioskow do sadu o ukaranie, 618 wnioskow
i wystgpien do organdéw administracji publicznej. To gltownie jest wspoldziatanie tez ze
starosta. 25 decyzji wstrzymujacych dzialalno$¢ na podstawie ustawy o odpadach i 280
decyzji orzekajacych o wymierzeniu kary pieni¢znej na taczng kwote ponad 6 000 000 zt. To
sa decyzje ostateczne w 2022, czyli tych decyzji bylo znacznie wigcej. Duzo jest decyzji
w odwotaniu w Gléwnym Inspektoracie, wigc nie sg jeszcze te decyzje prawomocne. Jezeli
chodzi o kontrol¢ obiektow o podstawowym znaczeniu, mozna uznaé, ze takimi obiektami
o podstawowym znaczeniu sg zaklady duzego, zwigkszonego ryzyka wystapienia powaznych
awarii przemystowej. Jezeli chodzi o Wtoctawek, to sg dwa zaktady duzego ryzyka, to jest
Anwil i to jest PTA, czyli Zaktad Produkcji Kwasu Tereftalowego, tez na terenie Anwilu. Te
zaklady sa kontrolowane co roku w tym zakresie. Mimo, Ze sg to obiekty o podstawowym
znaczeniu ze wzgledu na zakres korzystania ze Srodowiska, to najczesciej nie sg to zaktady,
gdzie stwierdza si¢ jakie$ nieprawidlowos$ci, raczej rzadziej. Z takich nadzwyczajnych
zdarzen w ubiegltym roku byla powazna awaria przemystowa, czyli rozszczelnienie ropociagu
w miejscowosci Lania w gminie Chodecz. Doszto do rozszczelnienia z uwagi na przyczyny
techniczne. Nie udowodniono, aby to byly jakie§ czynniki zewnetrzne. Wydostato sie
w wyniku tego rozszczelnienia 1000 m ropy naftowej z rozlewiska plus dodatkowo
odpompowano 100 ton ropy. W ramach dziatan naprawczych usunigto 15000 t
zanieczyszczonej ziemi. Powierzchnia skazenia byta bardzo duza, ok. 1,5 ha. Byl to uzytek
rolny, byt obsiany kukurydza. Cala biomase trzeba bylo usuna¢ i przekaza¢ do utylizacji.
W takiej sytuacji rola Inspekcji jest nadzor nad usuwaniem skutkow. W pierwszej kolejnosci
jest najwazniejsza tam straz pozarna, zeby zabezpieczy¢ teren i usunaé to zanieczyszczenie.
Natomiast pozniej Inspekcja nadzoruje caly jakby etap przywracania $rodowiska do stanu
wlasciwego. Sa jeszcze w trakcie dziatania, dlatego ze ostatnia wizja wykazata, ze jeszcze
w jednym miejscu stwierdzono zanieczyszczenie w glebie, jezeli chodzi o substancje
ropopochodne i w zwigzku z powyzszym znowu zostato skierowane wystgpienie i spotka
eksploatujaca ten ropociag bedzie kontynuowac te dzialania polegajace na wybraniu tej
zanieczyszczonej ziemi i przekazaniu do utylizacji. Niemniej jednak Inspekcja spodziewa sig,
Ze ta sytuacja moze si¢ tam powtarzac, bo teren jest gliniasty, cigzki i wymywanie, jakby tej
ropy naftowej z jaki$ przestrzeni pomiedzy gleba, zwlaszcza, ze jest to teren podmokty, moze
jeszcze przez jaki$ czas si¢ odbywaé, ale tutaj ze strony Inspekcji caly czas bedzie nadzor
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w tym zakresie. Takimi dodatkowymi rzeczami, dodatkowymi kontrolami, ktére sg moze
nie nowoscia, ale na pewno ich ilos¢ jest wigksza, to sg kontrole transportow drogowych.
Przeprowadza si¢ ocen¢ morfologiczng odpadéow na wniosek i innych organow, to jest
glownie krajowa administracja skarbowa, badz policja. Jezeli transport odpadoéw zostanie
zatrzymany 1 budzi watpliwosci, czy to, co jedzie faktycznie na naczepie jest zgodne
z zalaczong dokumentacja, to Inspekcja jest zobowigzana pojecha¢ na miejsce i ustali¢, czy
faktycznie jest zgodno$¢ tadunku, z dotaczonymi dokumentami. W ubieglym roku 176 byto
takich transportéw drogowych skontrolowanych. Sa tez akcje kontrolne i te akcje kontrolne,
co miesigc sg przeprowadzane przynajmniej, co miesigc 1 majg za zadanie sprawdzié, czy
przewozone odpady s3 przewozone zgodnie z obowigzujacymi przepisami na terenie
wojewodztwa kujawsko - pomorskiego. Gtownie ma si¢ do czynienia z obrotem krajowym,
czyli rzadko jada odpady w ruchu transgranicznym, mi¢dzynarodowym gtéwnie sg te odpady
w obrocie krajowym. Jezeli chodzi o dzialania informacyjne, to Inspekcja ma swoja strong
internetowa. W tej chwili jest si¢ aktywnym na Facebooku i na Twitterze. Skutkuje to
rosngca lawinowg ilo$cig interwencji. Jest na stronie formularz zgto$ interwencje. Taki sam
formularz jest na stronie Gléwnego Inspektoratu i obywatele ten formularz wykorzystuja, co
jest oczywiscie pozytywne w przypadku, jezeli uzasadniona jest interwencja i ma zapobiec
zagrozeniu $rodowiska. Inspekcja podejmuje dziatania na wszystkie zgloszenia, takze
anonimowe. Jest taki przykaz, Inspekcja dziata calg doby, cala dobg jest telefon, na ktory
mozna zglosi¢ i te dziatania s3 podejmowane. Inspekcja prowadzi tez ewidencje nielegalnych
miejsc magazynowania odpadow. W tej chwili na terenie powiatu sg cztery takie miejsca
nielegalnego magazynowania odpadow. To sg takie miejsca, gdzie odpady zostaty przez
kogo$ porzucone, czesto to jest na dziatce kogo$ innego. Sprawca jest bardzo trudny do
ustalenia i jest to dla Inspekcji taka najwicksza jakby bolaczka, ze pomimo, Ze jest coraz
wiecej sprzetu, bezzatogowe statki powietrzne, foto putapki, czgsto niestety nie udaje si¢ tego
sprawcy na gorgcem uczynku ztapaé, a przepisy sa takie, ze jezeli si¢ go nie zlapie, to
odpowiada wtasciciel terenu. I on jest odpowiedzialny za uprzatnigcie, jezeli jest to gmina
badz wiasciciel terenu, nie ma pieniedzy, to niestety spoczywa to na samorzadzie, wigc jest to
niezwykle duze obcigzenie, szczegdlnie, ze w przypadku odpaddéw niebezpiecznych to
usuniecie 1 utylizacja takich odpadow, to sa koszty rzedu kilkudziesigciu milionéw ztotych,
bardzo czgsto.

Przewodniczacy Komisji zapytal — grunt skazony ropa przez ile lat nie bedzie mogt by¢
,uprawiany? Przez ile lat nie bedg rosty tam rosliny?

Radny Zygmunt Wierzowiecki zapytat, jak utylizuje si¢ ziemig¢?

Radny Jan Ambrozewicz zapytal, jaki byl koszt usunigcia tego skarzenia w Lani? Ropa jest
naturalnym produktem i pewnie natura szybciej poradzitaby sobie z tym. Pozostanie to na
lata, bo pozostanie to w gruncie. Koszty na pewno sg bardzo duze. Czy tak szeroko zakrojona
akcja oczyszczania tego terenu powinna by¢ przeprowadzana?

Pani Malgorzata Saluga - Kierownik Delegatury we Wloclawku Wojewéddzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy powiedziala, ze wiasciwie wszystkie
pytania nie do konca mieszcza si¢ w kompetencjach kierownika, ale z uwagi na ukonczony
kierunek studiéw, odpowie najlepiej jak umie. To, co kierownik powiedziata, Ze jest
podejrzenie, wynikajace z doswiadczenia, gdzie wczesniej byty podobne wycieki, oczywiscie
na znacznie mniejsza skalg, ze jest podejrzenie, ze ta ropa si¢ bedzie pojawiac, kierownik nie
miala na mysli tego, ze ona wystgpuje w glebie i ta gleba jest nadal skarzona. Natomiast
uwagi na specyfike danej gleby, nawet po wydobyciu znacznej czg¢sci ziemi, jest szansa, ze
gdzie$ pozostaly jakie$ przestrzenie, ze ta ropa si¢ skumuluje i jeszcze w trakcie wymywania,
podsigkania moze si¢ pojawiac¢. Jakie sg sposoby na utylizacj¢ ziemi? Sposoby sa dwa- albo
na miejscu albo na zewnatrz. Sa szczepy mikroorganizméw, ktére rozktadaja substancje
ropopochodne i na tym to polega. Stosuje si¢ specjalne szczepionki, ktore si¢ opryskuje na
glebie 1 po odpowiednim czasie te substancje zostang tam rozlozone. Tutaj nie byto takiej
mozliwosci, bo skala skazenia ze wzglgdu na powierzchni¢ i ilos¢ ropy naftowej byla tak
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duza, ze trudno sobie wyobrazi¢, aby te dziatania miaty by¢ na miejscu szczegolnie, ze spotka
eksploatujgca ropociag nie jest wlascicielem tego terenu i zadaniem ich byto doprowadzenie
jego do jak najszybszej uzywalnosci. Radny mowit, Zze pewnie by bylo lepiej to zrobi¢ na
miejscu i poczekaé. Zgodnie z przepisami, jezeli chodzi o skazenie ziemi, jest rozporzadzenie
moéwigce o dopuszczalnej zawartosci weglowodorow. Nie ma takiej mozliwosci, zeby
pozwoli¢, aby taka ziemia sobie lezala i czekata. Jest zasada, ze jezeli kto$ zanieczysci, to
musi to zanieczyszczenie usungc¢ i doprowadzi¢, aby te zawarto$ci substancji byly zgodne
z rozporzadzeniem. Wigc tutaj nie ma takiej mozliwosci, zeby tego zaniechac i witasnie ten
nadzor Inspekcji polega na tym, aby do tego doprowadzi¢. Koszty w catosci podniosta spotka.
Nie wiadomo, jakie sg to koszty, na pewno sa wysokie. Wydobycie takiej ilosci ziemi,
transport ziemi, utylizacja, nawiezienie $wiezego gruntu — to wysokie koszty. Plusem catej
sytuacji jest to, ze ze wzgledu na to, ze tam gleba byla bardzo zwigzla, gliniasta to
zanieczyszczenie nie przedostato si¢ na glebsze warstwy. Wlasciwie poza tylko miejscem
wycieku, gdzie trzeba bylo cato$¢ odstoni¢, i tam ta ropa dostawata si¢ glebiej, to na
pozostalej powierzchni to ona si¢ miescita do 30-50 cm nie glgbiej, bo tam nawet nie bylo
mozliwosci, zeby to si¢ przedostato glgbiej. Na pytanie - jak dlugo grunt nie bedzie uzywany,
nalezy stwierdzi¢, ze jezeli wszystkie badania wykaza, ze on spelia te warunki
rozporzadzenia, to on moze by¢ uzywany, takze w kierunku rolniczego wykorzystania.
Dlatego pomimo, ze spotka przeprowadzila szczegdétowe badania i faktycznie wymiana tego
gruntu byla na duzg skale, to Inspekcja prowadzi swoje badania dodatkowo, Zeby sie¢
upewnic, ze faktycznie cale zanieczyszczenie zostato usunigte. W takim momencie, wlasciwie
nie ma przeciwskazan prawnych, aby ten grunt znowu uzytkowac. Pani kierownik nie zna
kosztow, ale mozna by bylo wystapi¢ do spotki, moze udostepni takie dane.

Radny Jan Ambrozewicz powiedziat, Ze kiedy§ w Gminie Chodecz byta podobna awaria i
wtedy ten grunt moze nie o takie skali, bo to bylo wida¢ od razu, zostat na miejscu i jako$
negatywnego wpltywu na srodowisko nie byto. O tym, ze ropociag si¢ podnosi do gory, to
byto wiadomo od czaséw przedwojennych, bo radny ma grunty rolne, gdzie ropociag przez
nie przebiega Radny nie chcialby, aby tak wysokie koszty byly ponoszone ze $rodkow
podatnikow.

Pani Malgorzata Saluga - Kierownik Delegatury we Wloclawku Wojewéddzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy odniosta si¢ do zakresu dzialan
i powiedziala, ze Inspekcja nie ma zadnego wptywu na to, jak bedzie wygladato to usuwanie
skutku. W przypadku szkody w $rodowisku, a takie to jest zjawisko, kiedy dochodzi do
zanieczyszczenia, to sprawca tej szkody przygotowuje caly zakres techniczny prac majacych
na celu usunaé ta szkode. On przedktada to do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy i on zatwierdza to decyzja, wigc jakby Wojewddzki Inspektoraty nadzoruje,
zeby to zostatlo wykonane zgodnie z ta decyzjg. Natomiast nie ma si¢ zadnego wptywu na
zakres tych dziatan technicznych, nie mozna tutaj kwestionowac, ze sg one niewlasciwe, czy
za duzo kosztuja. Inspekcja moze jedynie sprawdzi¢, czy one doprowadzily do takiego
zamierzonego efektu i tutaj, tylko w takim zakresie moze dziatac.

Przewodniczacy Komisji w zwiazku z brakiem glosow w dyskusji zapytal, kto jest za
przyjeciem informacji i przeprowadzit procedurg gtosowania.

Wyniki glosowania:

Za—->5

Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze komisja
przyjela Informacje Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
o wynikach kontroli obiektow o podstawowym znaczeniu dla powiatu za rok 2022.



Informacja Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy o wynikach
kontroli obiektéw o podstawowym znaczeniu dla powiatu za rok 2022 stanowi zatgcznik nr 5
do niniejszego protokotu.

7) Informacja o wykorzystaniu przez Gminne Spolki Wodne z terenu Powiatu
Wioclawskiego dotacji podmiotowych z réznych zrédel na realizacje prac
konserwacyjnych, napraw urzadzen i obiektow melioracyjnych za rok 2022 oraz
z realizacji zadan wynikajacych z nadzoru starosty nad spélkami wodnymi
lokalne partnerstwo wodne.

Przewodniczacy Komisji poprosit o przedstawienie informacji.

Pan Mariusz Kieszkowski — Naczelnik Wydzialu Rolnictwa i ochrony Srodowiska
poinformowal, ze na terenie powiatu w 12 gminach oprécz gminy Baruchowo, gdzie spotka
istnieje, ale jest jakby martwa instytucja, niepobierajaca sktadek i nierealizujaca zadnych
zadan oraz gminng spotka wodng Rakutoéwka w Kowalu, ktora tez w roku 2002 nie
realizowata zadnych zadan oraz w gminie Lubien Kuj. réwniez takiej spotki nie ma. Podobnie
jak w latach ubiegtych jest to okoto miliona ztotych, ktore spotki pozyskuja z r6znych zrodet,
jest to gtownie dotacja z Urzedu Wojewddzkiego. Byly tez dotacje w zesztym roku z Urzgdu
Marszatkowskiego z Torunia, Agencji Restrukturyzacji oraz posrednio réwniez ze Starostwa
poprzez fundusze na =zatrudnienie o0sOb przy pracach interwencyjnych ze $rodkow
Powiatowego Urzedu Pracy. Najwigksza kwota, ze wszystkich spolek, jaka zostata
wykorzystana, to jest spotka wodna z Chodcza ponad 326 000 zl, z tego z Agencji
Restrukturyzacji pozyskali kwote 277 000 zt na zakup rembaka, kosiarek, kos i pomniejszego
sprzetu do wykaszania renowacji rowerow. W tych fundusze oczywiscie tez partycypuja
samorzady gminne i one rowniez wspomagajg spotki wodne. Glownie sg prace utrzymaniowe,
zadnych duzych inwestycji za te pienigdze nie da si¢ zrobi¢. Czeka si¢ caty czas na pienigdze
z KPO, ktére mialy by¢ przeznaczone rowniez na te cele, na mata retencje. Urzad
Marszatkowski rowniez przygotowuje specjalny program dla matej retencji. On jest tam w tej
chwili w fazie konsultacji 1 zatwierdzenia przez komitet monitorujacy. Realnie méwi sie, ze
wiosna przysztego roku to bedzie ten czas, kiedy oglosza nabér wlasnie na ten cel, 85%
dofinansowania bedzie z tego tytulu dla spoétek wodnych, ale rowniez dla osob fizycznych,
ktore chcialyby na swoich dziatkach takie urzadzenia wodne w postaci kanalkow, czy
stawow, czy matych zbiornikow stuzacych retencji, budowac. Byly kontrole z NIK w zakresie
spotek wodnych, pewne nieprawidlowosci pojawity si¢ odnosnie proceduralnych zagadnien.
Natomiast jezeli chodzi o wykorzystanie funduszy, to zastrzezen, co do tego nie byto.
Przewodniczacy Komisji w zwigzku z brakiem dyskusji, zapytal radnych, kto jest za
przyjeciem informacji i przeprowadzit procedurg gtosowania.

Wyniki glosowania:

Za—->5

Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze komisja
przyjela Informacje o wykorzystaniu przez Gminne Spotki Wodne z terenu Powiatu
Wioctawskiego dotacji podmiotowych z réznych zrodet na realizacje prac konserwacyjnych,
napraw urzadzen i obiektoéw melioracyjnych za rok 2022 oraz z realizacji zadan wynikajacych
z nadzoru starosty nad spotkami wodnymi lokalne partnerstwo wodne.

Informacja o wykorzystaniu przez Gminne Spotki Wodne z terenu Powiatu Wioctawskiego
dotacji podmiotowych z r6znych zrédet na realizacje prac konserwacyjnych, napraw urzadzen
i obiektow melioracyjnych za rok 2022 oraz zrealizacji zadan wynikajacych z nadzoru
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starosty nad spotkami wodnymi lokalne partnerstwo wodne stanowi zatgcznik nr 6 do
niniejszego protokotu.

8) Informacja z realizacji zadan z zakresu ochrony S$rodowiska i zadan
wynikajacych z ustawy o rybactwie Srodladowym.

Przewodniczacy Komisji zapytal radnych czy maja uwagi do przedtozonej informacji?
Radni nie wnie$li uwag, pytan. Przewodniczacy Komisji zapytal, kto jest za przyjeciem
informacji i przeprowadzit procedurg gtosowania.

Wyniki glosowania:

Za—->5

Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0

Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze komisja
przyjeta Informacja z realizacji zadan z zakresu ochrony $rodowiska i zadan wynikajacych
Z ustawy o rybactwie $rodladowym.

Informacja z realizacji zadan z zakresu ochrony $rodowiska i zadan wynikajacych z ustawy
o rybactwie §rodladowym stanowi zalacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

9) Sprawy rézne

Przewodniczacy Komisji zapytatl radnych czy maja wnioski, o$wiadczenia, ktore chcieliby
przedstawic?

Radny Jan Ambrozewicz powiedzial, ze chcialby poruszyé sprawe, jednak nie wie czy
Komisja jest wystarczajacym organem, zeby ta kwestia si¢ zajmowaé. Jeden
z parlamentarzystow doszedt do konkluzji, ze jezeli wniosek radnych albo stanowisko rady
trafito do niego dotyczace trudnej sytuacji rolnikow w zwiazku z jeszcze bardziej trudna
z sytuacja firmy, ktéra funkcjonuje na terenie powiatu wloctawskiego bytby sklonny tej
sprawie si¢ przyjrze¢ i ewentualnie podja¢ dziatania, majgce na celu pomoc poszkodowanym.
Weczoraj radny byt na rozmowie i takg informacje¢ uzyskat. To jest tylko rady dobra wola, bo
to nie jest obowiazek. Bylo posiedzenie Izby Rolniczej i tam z racji z sprawozdania zarzad
poinformowal, jakie dziatania podejmowat w zwigzku z tym, ze sytuacja upadajacej firmy,
funkcjonujgcej w obrocie rolnym na obszarze w wojewodztw kujawsko — pomorskiego jest
duza, radny ustyszal, Ze podjat stosowne czynnosci z racji tego, ze to bylo ostatnie
posiedzenie Izby, nie wypadalo dochodzi¢, jakie te czynnosci byly i jakg pomoc udzielono.
Radny dat to pod rozwagg czy bedzie to inicjatywa przewodniczacego rady, czy komis;ji.
Przewodniczacy Komisji powiedzial, Ze z tg sprawg trzeba troche zaczekaé. Sg tam pewne
dzialania. Firma co$ tam ptaci, nie ptaci.

Radny Zygmunt Wierzowiecki powiedzial, ze sprawa jest bardzo wazna. Rolnicy z Gminy
Lubien Kuj. wystapili przez pelnomocnikéw, adwokatéw, zasiegneli opinii prawnej, w jaki
sposob  moga odzyska¢ swoje pienigdze. Wobec niektérych firma ma zobowigzania
w wysokosci 100 000 zt — 200 000 zt. Rolnicy wystapili do sadu, prawdopodobnie wczoraj
odbyta si¢ rozprawa i sad negatywnie odniost si¢ do rolnikéw, czyli na tg chwile nic nie
otrzymali, bez uzasadnienia. Radny nie ma takiego dokumentu, 20 minut temu zadzwonit do
niego rolnik z prosba o pomoc. Obowiazkiem rady jest pomoc tym rolnikiem, bo jezeli kto$
ma 200 000 zt czy 100 000 zt do zaplaty, a jest bez tych pieniedzy, a zaczynaja si¢ zniwa,
potrzeba jest zakupu paliwa, optat za energig, a brak jest ptatnosci, trzeba si¢ tym zajac.
Radny nie wie, dlaczego sad podszedt tak do tej sprawy, moze ta spétka nie ma tych
pieniedzy. Sa roézne pogloski, ze jest ta spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia, jest
tajemnica handlowa, ktorg si¢ na pewno wszyscy beda si¢ zastania¢. Tym rolnikom, ktorzy
znalezli si¢ w trudnej sytuacji ekonomicznej, trzeba pomoc. Radny jako przewodniczacy rady,
poprosil komisje, pana przewodniczacego komisji rolnictwa, o wystapienie do rady, zeby
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ztozy¢ wniosek do pana parlamentarzy, o ktéorym wspominat pan wicestarosta. Tak trzeba
zrobi¢, zeby tym rolnikom pomoc.

Rady Roman Tomaszewski powiedzial, ze jezeli sad odrzucit roszczenia, to jezeli bedzie
uzasadnienie, to zapewne wszyscy si¢ dowiedzg. Nie ma na co czekac, bo za chwile sa
nastepne zbiory. Radny styszatl, ze spotka, ktora ma ktopoty w jaki$ sposob, przeorganizowuje
si¢, 1 prawdopodobnie powstanie inny twor, ktory bedzie si¢ tym zajmowal. Radny nie
chcialby mowié, kto tu zawinit, moze sytuacja nadzwyczajna, ze ma klopoty finansowe, czy
tez wlasciciele, ale na pewno informacja dla ludzi i ta wiedza jest po prostu niezb¢dna. Czy to
beda robity stuzby panstwowe, czy moze pomoze kto§ w imieniu tych ludzi, czyli taki czy
inny posel, to stwierdzi¢ nalezy, ze sa roznego rodzaju mozliwosci, czyli $ledztwo poselskie,
czy tez jakie$ inne. Radny jest za tym, aby wnioskowa¢, ze jezeli ktokolwiek chce pomoc
z roznych stron, to zeby to uczynit. To, ze prawo handlowe zabrania niektorych informacji
ujawnia¢, ale mozna sprobowac. Radny zna osoby, ktore przez to maja kltopoty w ptynnosci
gospodarstwa. Trzeba prébowac roznych metod i mozliwosci, zeby mie¢ wiedze na biezaco.
Radny nie chce mowic¢ o takim niepokoju wewnetrznym dla tych rodzin, kiedy nie wiedza na
czym stoja, oczywiscie chodzi o pienigdze, nikt nie chce si¢ wychyli¢. Nalezy stworzy¢
wniosek, korzystajac z pomocy pana posta, czy tez w jaki$ innej sytuacji, zeby ta wiedza do
radnych dotarfa. Radny myslat, Zze na posiedzeniu komisji begdzie jeden z senatorow, ktory
w opinii radnego ma wiedzg, co dzieje si¢ z tg spotka. Niestety nie udato si¢ spotkac.
Sekretarz Powiatu powiedzial, ze w przesztos¢, kiedy byt jaki§ problem, ktéry dotyczyt
spotecznosci lokalnej, ktory byt dos¢ wazny dla wspdlnoty samorzadowej, to najczesciej byty
podejmowane rozne inicjatywy z poziomu rady, przyjmowane stanowiska, pisma. Do decyzji
radnych nalezy czy inicjatywa bedzie podejmowane na poziomie komisji rolnictwa, czy tez
rady, czy komisja ma by¢ inicjatorem dziatania. Mozliwosci dziatania sa ograniczone i poza
udzielaniem wsparcia, kierowaniem pism do wlasciwych podmiotdéw, osob, podjecie dziatan,
to w zasadzie nic wigcej nie mozna zrobi¢. Tak bylo robione w przysztosci. Stanowisko, apel
powinien by¢ na pewnym poziomie ogoélnosci, dotykajacy istoty problemu i tego, zeby te
osoby, ktére sg wlasciwe, majace wladze i nie ograniczaja si¢ do jednej osoby, tylko do
wszystkich o0sob, ktore ten mandat spoleczny posiadaja i moga na wyzszych instancjach
szuka¢ rozwigzan systemowych, to nalezy tam skierowaé. Rozmowa jest o jednej firmie,
pytanie czy nie dotknie on innych podmiotow. Trudno si¢ odnies¢ do tego, co jest w tym
postepowaniu sgdowym. Sekretarz moze si¢ jedynie domys$la¢é, ze chodzi o upadtosc
1 odmowg ogloszenia upadtosci przez sad. Odmowa nastepuje w takich przypadkach, kiedy
nie ma majatku na ogloszeniu upadtosci chyba, ze nie ma przestanek dotyczacych upadtosci.
Z tego, co radni méwig to te przestanki, prawdopodobnie wystepuja. Pojawia si¢ pytanie czy
ten podmiot, spotka jakiego§ prawa handlowego ma jeszcze jaki§ majatek. Problem jest
1 pytanie, czy na najblizszej sesji, ktoéra bedzie niebawem, begdzie przyjete jakie§ stanowisko,
prosba o wsparcie, o podjecie dziatan przez odpowiednie instytucje, do ktorych zostanie
skierowana. Ona bedzie efektem dzisiejszej komisji. Jezeli bylby taki kierunek, to
uwzgledniajac to, co radni powiedzieli, to zostanie przygotowane stosowne stanowisko, ktore
bedzie mozliwe do wprowadzenia na sesj¢. Ten dokument, ktory bedzie odpowiednim
sygnatem powinien zosta¢ skierowany do wszystkich wlasciwych instytucji, ktore moga
w tym zakresie udziela¢ pomocy.

Przewodniczacy Komisji zapytat radnych, kto jest za podjeciem apelu Rady Powiatu we
Wioctawku w sprawie wsparcia i ochrony rolnikéw dotknigetych brakiem ptatnosci za
dostarczone ptody rolne i przeprowadzil procedur¢ glosowania.

Wyniki glosowania:

Za—->5

Przeciw — 0

Wstrzymato si¢ — 0
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Na podstawie przeprowadzonego glosowania Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze komisja
przyjeta apel, ktory zostanie przekazany do Przewodniczacego Rady celem wprowadzenia
pod obrady rady powiatu.

Apel Rady Powiatu we Wioctawku w sprawie wsparcia i ochrony rolnikoéw dotknigtych
brakiem platnosci za dostarczone ptody rolne stanowi zalacznik nr 8 do niniejszego
protokotu.
Przewodniczacy Komisji odczytat wniosek, jaki zostanie skierowany do Przewodniczacego
Rady:

,,Pan

Zygmunt Wierzowiecki

Przewodniczacy Rady Powiatu we

Whoctawku

Uprzejmie informuje¢, ze w dniu 11 lipca 2023 r. odbylo si¢ posiedzenie Komisji
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Rady Powiatu we Wioctawku, na ktorym komisja
opracowata projekt stanowiska Rady Powiatu we Wloclawku w sprawie braku platnosci
rolnikom za ptody rolne.

Komisja majac na uwadze przepisy zawarte w 10 ust. 2 Statutu Powiatu Wtoctawskiego
(Dz. Urz. Woj. Kuj. — Pom. z 2021 r. poz. 1310) zwraca si¢ z wnioskiem o podjecie na
najblizszej sesji stanowiska Rady Powiatu we Wloclawku wyrazajacego wole lokalnej
wspolnoty samorzagdowej w wyzej wymienionej kwestii.

Przewodniczacy Komisji
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
Wojciech Rudzinski”.

10) Zamkniecie obrad Komisji.

Przewodniczacy Komisji w zwigzku ze zrealizowaniem porzadku obrad w dniu 11 lipca
2023 r. 0 godzinie 13:30 zamknat obrady komisji.

Przewodniczgcy Komisji
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska

Wojciech Rudzinski

Ze Starostwa Powiatowego protokotowata:
Katarzyna Dabrowska-Czerwinska ....................
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